SLOVENSKA OBCHODNA INSPEKCIA
In3pektorat Slovenskej obchodnej in§pekcie so sidlom v Presove pre Prefovsky kraj
Obrancov mieru 4675/6, 080 01 PreSov

Cislo: P/0014/07/22 Diia: 28.03.2022

ROZHODNUTIE

Indpektorat Slovenskej obchodnej indpekcie so sidlom v Prefove pre PreSovsky kraj ako
pristuSny spravny organ podla § 3 ods. 4, § 4 ods. 1, 2 pism. h) zakona & 128/2002 Z. z. o
Statnej kontrole vnutorného trhu vo veciach ochrany spotrebitela a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov apodla § 24 ods. 1 zakona & 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitel’a
a o zmene zakona Slovenskej narodnej rady &. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich
predpisov, v sulade § 46 zakona & 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorsich
predpisov

rozhodol takto:

ucastnikovi konania: TATRY - TEPLO, s. r. o.
sidlo: Cukotka IV/77, 059 60 Tatransk4 Lomnica
ICO: 36 486 311

(dalej len ,,ucastnik konania“)

pre poru$enie povinnosti predavajiceho podl'a § 4 ods.1 pism. h) zékona ¢. 250/2007 Z. z.
o ochrane spotrebitela a o zmene zdkona Slovenskej nirodnej rady ¢ 372/1990 Zb.
o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov (dalej len »zdkon™), v zmysle ktorého je
predavajici povinny zabezpecit' poskytovanie sluZieb spdsobom, ktory umozni ich riadne
pouzitie: a) v nadviznosti na § 14a ods. 1 zékona & 182/1993 Z. z. o vlastnictve bytov a
nebytovych priestorov (d'alej len ,zakon & 182/1993 Z. z.“), podla ktorého ozndmenie
o schédzi alebo o pisomnom hlasovani, ktoré obsahuje termin, miesto a program schédze alebo
termin, miesto a otdzky pisomného hlasovania musia byt viastnikom bytov a nebytovych
priestorov v dome ozndmené najneskér sedem dni vopred a v listinnej podobe dorucené
kazdému vlastnikovi bytu alebo nebytového priestoru v dome, ak zmluva o spolocenstve alebo
zmluva o vykone spravy neurci iny spésob dorucenia, ked’ tidastnik konania ako spravca
u vlastnikov bytov & 2,3,7,8,10 vbytovom dome Vila STUR 62, Dolny Smokovec
nepreukdzal, Ze ozndmenie o schédzi vlastnikov konanej dta 12.10.2020 im bolo doruené
v listinnej podobe a u vlastnikov bytov &. 1,4,5,6,9,11 v tom istom bytovom dome nepreukazal
doruCenie ozndmenia o schddzi konanej diia 12.10.2020 v lehote najneskor sedem dni




vopred, ked’ (i¢astnik konania ako sprévca vlastnikom bytov v bytovom dome Vila STUR 62,
Dolny Smokovec neoznamil termin, miesto a otizky pisomného hlasovania zo diia 29.06.2021
najneskor sedem dni vopred, pri¢om zmluva o vykone spravy neuréovala iny spdsob dorudenia,
b) v nadvéznosti na § 14a ods. 5 pism. a) zdkona &. 182/1993 Z. z., v zmysle ktorého zo schodze
viastnikov alebo z pisomného hlasovania musi byt vyhotovend zépisnica, ktori spife sprdvea,
predseda, clen rady, zdstupca viastnikov alebo zvoleny viastnik bytu alebo nebytového priestoru
v dome a podpisu ju overovatelia. Prilohou zépisnice je origindl prezencnej listiny alebo
hlasovacej listiny s priloZenymi splnomocneniami a vyjadrenie overovatela, ktory ju odmietol
podpisat. Zapisnica musi obsahovat najmd termin a miesto konania schédze viastikov alebo
pisomného hlasovania, ked i€astnik konania ako spravca v zépisnici z vykonania pisomného’
(elektronického) hlasovania v bytovom dome STUR 62 Dolny Smokovec vyhotovenej diia
08.07.2021 neuviedol termin konania pisomného hlasovania,

¢) v nadvéznostina § 14a ods. 6 zékona &. 182/1993 Z. z., v zmysle ktorého zdpisnicu a vsledok
hlasovania schédze viastnikov alebo pisomného hlasovania musi zverejnit ten, kto schédzu
viastnikov zvolal alebo vyhlasil pisomné hlasovanie, a to do siedmich dni od konania schédze
viastnikov alebo od skoncenia pisomného hlasovania spésobom v dome obvyklym; ozndmenie
o vysledku hlasovania musi obsahovat datum jeho zvereinenia, ked’ Gd&astnik konania ako
spravca nepreukdzal zverejnenie zapisnice a vysledku hlasovania zo schddze vlastnikov
konanej diia 12.10.2020 v lehote najneskdr sedem dni od konania schodze, priCom ani
oznamenie o vysledku hlasovania neobsahovalo d4tum zverejnenia a ked G&astnik konania ako
spravca nepreukdzal zverejnenie zdpisnice a vysledku pisomného hlasovania konaného diia
29.06.2021 v lehote najneskor sedem dni od skonéenia pisomného hlasovania, pri¢om ani
oznamenie o vysledku hlasovania neobsahovalo ditum zverejnenia,

¢im spravca ako predavajuci nezabezpedil poskytovanie sluZieb v stlade so zmluvnymi
a zakonnymi podmienkami, teda riadne; zistené pri vykone kontroly ukondenej zo diia
26.01.2021 vykonanej inSpektori Indpektordtu Slovenskej obchodne;j in8pekcie so sidlom v
PreSove pre PreSovsky kraj zameranej na prefetrenie pisomného podnetu spotrebitel’a,
evidovaného spravnym organom pod &. 537/2021, za ¢o mu

uklada

podla § 24 ods. 1 zékona pokutu vo vyske 500,00 €, slovom pit'sto eur, ktord je Gdastnik
konania povinny zaplatit' do 30 dni odo dtia pravoplatnosti rozhodnutia postovou poukazkou
typu ,,U* alebo prikazom na Ghradu na G&et: Statna pokladnica, €. 4: SK57 8180 0000 0070
0006 5068, VS — 00140722.

Oddéovodnenie:

Vykonanou kontrolou, zameranou na presetrenie pisomného podania spotrebitel'a evidovaného
spravnym organom pod €. 537/2021 bolo zistené, Ze uéastnik konania nezabezpecil dodrZanie
povinnosti preddvajiceho podla § 4 ods.1 pism. h) zakona, v zmysle ktorého je predavajuci
povinny zabezpetit' poskytovanie sluZieb spdsobom, ktory umozni ich riadne pouzitie:

a) v nadvéznosti na § 14a ods. 1 zékona &. 182/1993 Z. z. o vlastnictve bytov a nebytovych
priestorov (d’alej len ,,zdkon €. 182/1993 Z. z.*), podFa ktorého ozndmenie o schédzi alebo
o pisomnom hlasovani, ktoré obsahuje termin, miesto a program schédze alebo termin, miesto
a otdzky pisomného hlasovania musia byt viastnikom bytov a nebytovych priestorov v dome
ozndmené najneskor sedem dni vopred a v listinnej podobe dorucené kasdému viastnikovi bytu
alebo nebytového priestoru v dome, ak zmluva o spolocenstve alebo zmluva o vykone sprdavy




neurct iny spésob dorucenia, ked i€astnik konania ako spréavca u vlastnikov bytov ¢.2,3,7,8,10
v bytovom dome Vila STUR 62, Dolny Smokovec nepreukézal, Ze ozndmenie o schodzi
vlastnikov konanej diia 12.10.2020 im bolo doruené v listinne; podobe a u vlastnikov bytov &.
1,4,5,6,9,11 v tom istom bytovom dome nepreukazal dorudenie oznamenia o schédzi konanej
dnia 12.10.2020 v lehote najneskér sedem dni vopred (vlastnici bytov &, 1,4,5,6,9,11 pritomni
na schddzi vlastnikov potvrdili prevzatie pozvanky bez uvedenia datumu, a ked’ Gastnik
konania ako spravca vlastnikom bytov v bytovom dome Vila STUR 62, Dolny Smokovec
termin, miesto a otdzky pisomného hlasovania zo diia 29.06.2021 neoznamil najneskor sedem
dni vopred, resp. ozndmenie o pisomnom hlasovani, ktoré obsahovalo termin, miesto a otazky
pisomného hlasovania, nedoruéil vlastnikom bytov a nebytovych priestorov sedem dni vopred,
pri¢om zmluva o vykone spravy neurSovala iny spdsob dorudenia;

b) v nadvéznosti na § 14a ods. 5 pism. a) zakona ¢. 182/1993 Z. z., v zmysle ktorého zo schédze
viastnikov alebo z pisomného hlasovania musi byt vyhotovend zdpisnica, ktord spise sprévca,
predseda, clenrady, zdstupca viastnikov alebo zvoleny viastnik bytu alebo nebytového priestoru
v dome a podpiSu ju overovatelia. Prilohou zapisnice je origindl prezencnej listiny alebo
hlasovacej listiny s priloZenymi splnomocneniami a vyjadrenie overovatela, ktory ju odmietol
podpisat. Zapisnica musi obsahovat najmd termin a miesto konania schédze viastnikov alebo
pisomného hlasovania, ked iCastnik konania ako spravca v zépisnici z vykonania pisomného
(elektronického) hlasovania v bytovom dome STUR 62 Dolny Smokovec vyhotovenej dia
08.07.2021 neuviedol termin konania pisomného hlasovania;

¢) v nadvéznosti na § 14a ods. 6 zékona ¢. 182/1993 Z. z., v zmysle ktorého zdpisnicu a vysledok
hlasovania schédze vlastnikov alebo pisomného hlasovania must zverejnit ten, kto schédzu
viastnikov zvolal alebo vyhldsil pisomné hlasovanie, a to do siedmich dni od konania schédze
vlastnikov alebo od skoncenia pisomného hlasovania spbsobom v dome obvyklym; ozndmenie
o Vysledku hlasovania musi obsahovat détum jeho zverejnenia, ked’ u&astnik konania ako
spravea nepreukazal zverejnenie zapisnice a vysledku hlasovania zo schddze vlastikov
konanej dfia 12.10.2020 v lehote najneskér sedem dni od konania schodze, priom ani
oznamenie o vysledku hlasovania neobsahovalo datum zverejnenia a ked’ aastnik konania ako
spravca nepreukazal zverejnenie zépisnice a vysledku pisomného hlasovania konaného diia
29.06.2021 v lehote najneskér sedem dni od skongenia pisomného hlasovania, pricom ani
oznamenie o vysledku hlasovania neobsahovalo datum zverejnenia,

¢im spravca ako predévajici nezabezpedil poskytovanie sluZieb v stlade so zmluvnymi a
zakonnymi podmienkami, teda riadne.

Za zistene nedostatky, a tym aj za preukdzané porusenie zdkona &. 250/2007 Z. z., citované vo
vyrokovej Casti tohto rozhodnutia, zodpoveda v plnom rozsahu tgastnik konania ako
predavajuci v zmysle § 2 pism. b) zdkona &. 250/2007 Z. z o ochrane spotrebitel'a a 0 zmene
zakona Slovenskej nrodnej rady €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov.

Z uvedeného d6vodu bolo z podnetu spravneho organu voéi Géastnikovi konania zadaté spravne
konanie ozndmené mu listom zo dita 17.02.2022, dorudenym do elektronickej schranky
ucastnika konania prostrednictvom portalu www.slovensko.sk dia 17.02.2022

V zmysle § 33 ods. 2 zékona &. 71/1967 Zb. o sprévnom konani v zneni neskorsich predpisov
mal ¢astnik konania moZnost’ vyjadrit' sa k podkladu rozhodnutia i k spbsobu jeho zistenia,
pripadne navrhnit jeho doplnenie.

V Casy kontroly pritomny konatel' i€astnika konania do vysvetlivky inSpekéného zaznamu
uviedol, Zze ,, vysledky kontroly berie na vedomie.



Spravny organ preskiimal podklady pre rozhodnutie a dospel k zéveru, e za kontrolou zistené
porusenie zakona ucastnik konania v plnej miere zodpoveda. Povinnostou predavajuceho, to
znamena osoby, ktord pri uzatvarani a plneni spotrebitel’skej zmluvy koné v rdmci predmetu
svojej podnikatel'skej Cinnosti alebo povolania, alebo osoby konajacej v Jjej mene alebo na jej
Udet, je zabezpetit' splnenie vietkych povinnosti tak, ako mu ich ukladd zdkon. Za ich
nesplnenie zodpoveda predavajici objektivne, to znamen4 bez ohl'adu na zavinenie, zodpoved4
za vysledok.

Podl'a § 2 pism. b) zékona je preddvajiicim osoba, ktord pri uzatvérani a plneni spotrebitel'skej
zmluvy kond v rdmci predmetu svojej podnikatelskej cinnosti alebo povolania, alebo osoba
konajiica v jej mene alebo na jej ticet,

Podl'a § 2 pism. 1) zékona sluzbou sa rozumie akdkolvek ¢innost alebo vykon, ktory je ponitkany
spotrebitelovi odplatne alebo bezodplatne vrdtane cinnosti upravenych osobitnymi predpismi,
nad ktorymi vykonavajii dozor profesijné komory alebo iné organy verejnej spravy, ako su
uvedené v § 19.

Podla § 4 ods. 1 pism. h) zakona preddvajiici je povinny zabezpedit predaj vyrobkov a
poskytovanie sluZieb spésobom, ktory umoziiuje ich riadne a bezpecné pouZitie.

V zmysle § 14a ods. 2 zékona €. 182/1993 Z. z. musia byt termin, miesto a otazky pisomného
hlasovania viastnikom bytov a nebytovych priestorov v dome ozndmené najneskor sedem dni
vopred. Oznamenie o pisomnom hlasovani musi byt v listinnej podobe dorucené kasdému
viastnikovi bytu alebo nebytového priestoru v dome, ak zmluva o vikone spravy neurdi iny
spésob dorucenia.

V zmysle § 14a ods. 5 zdkona &. 182/1993 Z. z. zo schédze viastnikov alebo z pisomného
hlasovania musi byt vyhotovend zdpisnica, ktori spise sprdvea, predseda, clen rady, zdstupca
viastnikov alebo zvoleny vlastnik bytu alebo nebytového priestoru v dome a podpisu ju
overovatelia. Prilohou zdpisnice je origindl prezencnej listiny alebo hlasovacej listiny s
priloZenymi splnomocneniami a vyjadrenie overovatela, ktory ju odmietol podpisat. Zdpisnica
musi obsahovat' najmd

a) termin a miesto konania schodze viastnikov alebo pisomného hlasovania,

b) odsihlaseny program schédze viastnikov a vysledky hlasovania k Jednotlivyim bodom
programu,

¢) znenie prijatych rozhodnuti schédze viastnikov,

d) iné skutocnosti, o ktorych rozhodli viastnici bytov a nebytovych priestorov v dome na schédzi
viastnikov,

e) otdzky pisomného hlasovania a jeho vysiedky,

J) meno, priezvisko a podpisy predsedajiiceho, zapisovatela a overovatel'ov.

V zmysle § 14a ods. 6 zékona €. 182/1993 Z. z. musi zdpisnicu a vsledok pisomného
hlasovania zverejnit ten, kto schédzu viastnikov zvolal alebo vyhlésil pisomné hlasovanie, a to
do siedmich dni od konania schédze alebo od skonéenia pisomného hlasovania spésobom v
dome obvyklym, ozndmenie o vysledku hlasovania musi obsahovat détum Jeho zverejnenia.

InSpektori SOI vykondvaju kontroly za ulelom zistenia, & predavajuci, dodévatelia,
vyrobcovia, resp. dovozcovia dodrziavaju povinnosti a zékazy, vyplyvajuce im zo zikona
o0 ochrane spotrebitel'a alebo pravnych aktov Eurépskych spolodenstiev v oblasti ochrany
spotrebitela. Kontrola bola vykonana v salade so zdkonom &. 128/2002 Z. z. o Statnej kontrole



vnitorného trhu vo veciach ochrany spotrebitela a 0 zmene a doplneni niektorych zikonov
v znenf neskor§ich predpisov.

Diia 28.10.2021 zacali inpektori indpektoratu SOI so sidlom v Prefove pre PreSovsky kraj
kontrolu u¢astnika konania, zamerani na dodrziavanie povinnosti predavajaceho,
vyplyvajucich z platnych pravnych predpisov z oblasti ochrany spotrebitel’a, najméi zékona &.
250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitel'a a 0 zmene zdkona Slovenskej narodnej rady &. 372/1990
Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov, zékona &. 182/1993 Z. z. o vlastnictve bytov
anebytovych priestorov v stivislosti s preSetrovanim podnetu, evidovaného spravnym organom
pod &. 537/2021.

Z vysledkov vykonanej kontroly, zameranej na presetrenie podnetu spotrebitel'a — vlastnika
bytu v bytovom dome spravovanom t¢astnikom konania ako spravcom, je zrejmé porusenie
povinnosti vyplyvajicej uastnikovi konania ako preddvajiicemu z ustanovenia § 4 ods.1 pism.
h) zékona, v zmysle ktorého je povinny zabezpetit poskytovanie sluzieb spdsobom, ktory
umoZiiuje ich riadne pouZitie. Pod riadnym poskytnutim sluZby sa pritom rozumie poskytnutie
sluzieb v stlade so zmluvnymi ako aj zdkonnymi podmienkami.

Z podkladov pre rozhodnutie vyplyva, Ze ugastnik konania vykonava spravu bytového domu
na zaklade Zmluvy o vykone spravy zo dia 31.10.2016, uzatvorenej s vlastnikmi bytov
a nebytovych priestorov bytového domu Vila STUR na adrese Dolny Smokovec, stipisné &islo
16062.

Z obsahu inspekéného zdznamu pri presetreni spotrebitelského podania vyplyva, Ze v roku
2020 spravea zvolal schodzu vlastnikov bytov a nebytovych priestorov na dei 12.10.2020
v spravovanom bytovom dome, ¢oho dékazom je pozvanka spraveu zo diia 01.10.2020, ktora
obsahovala termin, miesto a program schddze vlastnikov bytov a nebytovych priestorov.

Z predloZenej prezenéne;j listiny vyplyva, Ze vlastnici bytov &. 1,4,5,6,9,11 potvrdili prevzatie
pozvanky v sillade so zékonom o vlastnictve bytov av§ak bez uvedenia konkrétneho détumu
prevzatia. U vlastnikov bytov &. 2,3,7,8,10, ktori sa nezacastnili schddze vlastnikov Ggastnik
konania nepredlozil Ziaden dékaz o dorugeni ozndmenia o schddzi vlastnikov.

Z vyssie uveden¢ho teda mbzeme spolahlivo konstatovat, e Glastnik konania ako spravca
u vlastnikov bytov &. 2,3,7,8,10 vbytovom dome Vila STUR 62, Dolny Smokovec
nepreukézal, Ze oznamenie o schodzi vlastnikov konanej dfia 12.12.2020 im bolo dorudené
v listinnej podobe a u vlastnikov bytov &. 1,4,5,6,9,11 v tom istom bytovom dome nepreukazal
dorucenie oznamenia o schodzi konanej dia 12.10.2020 v lehote najneskér sedem dni vopred
(vlastnici bytov €. 1,4,5,6,9,11 pritomni na schddzi vlastnikov potvrdili prevzatie pozvanky bez
uvedenia datumu, priCom zmluva o vykone spravy neurdovala iny spdsob dorudenia, ¢im
spravca ako predavajici porusil povinnost podl'a § 14a ods. 1 zékona & 182/1993 Z. z.

Ako dbkaz o zverejneni zépisnice zo schodze vlastnikov bytov zo diia 12.10.2020 G&astnik
konania predlozil Cestné prehlasenie jedného z vlastnikov bytov, ktory sa na schodzi zi&astnil,
o skutocnosti, Ze vys§ie uvedena zédpisnica zo schédze vlastnikov bola Zverejnend vyvesenim
na nastenke bytového domu STUR 62, Dolny Smokovec, &estné prehlisenie viak neobsahovalo
datum vyhotovenia, ani ditum zverejnenia zapisnice. Nakolko datum zverejnenia neobsahuje
ani samotné predloZend zapisnica zo schddze zo diia 12.10.2020, ale G&astnik konania uviedol,
Ze zapisnicu zo schdodze zo diia 12.10.2020 je mozné povarovat za oznimenie o vysledku
hlasovania. Z uveden¢ho vplyva, Ze ucastnik konania sice zverejnil zépisnicu a vysledok
hlasovania zo sch6dze vlastnikov bytov zo diia 12.10.2020 spdsobom obvyklym, ato
zverejnenim na nastenke bytového domu vila STUR 62, Dolny Smokovec, aviak neuvedenim



datumu zverejnenia ozndmenia o vysledku hlasovania — zépisnice nepreukazal, Ze si tdto
povinnost’ splnil v lehote do siedmych dni odo diia konania schédze vlastnikov.

Utastnik konania ako sprévca teda nepreukézal zverejnenie zapisnice a vysledku hlasovania zo
schodze vlastnikov konanej diia 12.10.2020 v lehote najneskér sedem dni od konania schbdze
v sulade s § 14a ods. 6 zdkona &. 182/1993 Z. z.

Z podkladov pre rozhodnutie taktiez vyplyva, e oznimenie o hlasovani elektronickou
(pisomnou) formou vyhotovené diia 18.06.2021, v ktorom podl’a ndvrhu zo schodze vlastnikov
bytov konanej diia 10.06.2021 oznamuje, Ze diia 29.06.2021 bude v bytovom dome STUR 62
prebiehat’ elektronické hlasovanie o dvoch otazkach. Hlasovacie listky obdrzia vlastnici v dei
vyhlasenia elektronického hlasovania bud’ do emailovej schranky alebo postou (ti €o absentuju
emailom). Vyplneny hlasovaci listok méZu vlastnici odoslat emailovou postou na adresu
sekretariat(@tatry-teplo.sk alebo pisomne na sekretaridt spraveu v zalepenej obalke
s oznaenim ,,Hlasovanie — neotvarat, STUR 62“ do 06.07.2021. Vysledok pisomného
hlasovania bude do piatich dni po jeho vykonani oznameny vyveskou vo vestibule domu.
Jednou zo zékonnych povinnosti toho, kto pisomné hlasovanie vyhlasuje je oznamit
vlastnikom bytov termin, miesto a otazky pisomného hlasovania najmenej sedem dni vopred,
prifom ozndmenie o pisomnom hlasovani musi byt v listinnej podobe dorudené kazdému
vlastnikovi bytu v dome.

U vlastnikov, ktori poskytli emailové adresy, boli diia 29.06.2021 z elektronickej adresy
spravcu zaslané ako priloha emailu hlasovaci listok, ozndmenie o pisomnom hlasovani
a podmienky pisomného hlasovania, oho dékazom st predlozené e-maily pre vlastnikov bytov
¢. 3,4,5,6,7 a9 s potvrdenim dorudenia emailu. U vlastnikov bytov & 1,2,8,10,11, ktori
spravcovi neposkytli emailové adresy, boli vyssie uvedené dokumenty zaslané postou, &oho
ddkazom je podaci harok &. EPH243410887 zo dita 25.06.2021.

Z vyssie predloZzenych dokladov mozno konstatovat, ¥e adastnik konania ako spravca
vyhlasujici pisomné hlasovanie na den 29.06.2021 doru&il vlastnikom bytov ¢. 3.4.5.6.7.9
v dome oznidmenie o pisomnom hlasovani diia 29.06.2021 a vlastnikom bytov ¢&. 1,2,8,10,11
preukazal dorucenie oznédmenia o pisomnom hlasovani diia 25.06.2021, v ktorom bol uvedeny
termin, miesto a otazky pisomného hlasovania.

Z uvedeného teda vyplyva, Ze i€astnik konania ako spravca vlastnikom bytov v bytovom dome
Vila STUR 62, Dolny Smokovec termin, miesto a otazky pisomného hlasovania zo diia
29.06.2021 neoznamil najneskor sedem dnf vopred, resp. oznimenie o pisomnom hlasovant,
ktore obsahovalo termin, miesto a otdzky pisomného hlasovania nedorugil viastnikom bytov
anebytovych priestorov sedem dni vopred, pri¢om zmluva o vykone spravy neurovala iny
spdsob dorufenia, &im spravca ako predévajuci porusil povinnost zabezpeCit'’ poskytovanie
sluzieb spdsobom, ktory umoZituje ich riadne pouzitie.

Z obsahu inSpekéného zaznamu sadasne vyplyva, 7e z vykonaného pisomného hlasovania zo
dfia 29.06.2021 vyhotovil spravca zépisnicu zo diia 08.07.2021, kde vysledkom pisomného
hlasovania bolo schvalenie otazky & 1 v poéte 7 vlastnikov a otazky €. 2 v poéte 6 vlastnikov
z celkového poctu 8 doslych. Stdastou zépisnice boli aj hlasovacie listiny, na kazdej hlasovacej
listine sa nachadzajii podpisy dvoch overovatelov.

Ako dokaz o zverejneni zapisnice z pisomného hlasovania vlastnikov bytov zo diia 29.06.2021
Gi¢astnik konania predlozil Cestné prehlasenie jedného z vlastnikov bytov, ktory sa na schédzi
ziaCastnil, o skutonosti, Ze vys§ie uvedend zépisnica zo schodze vlastnikov bola zverejnena
vyvesenim na nastenke bytového domu STUR 62, Dolny Smokovec, ktoré viak neobsahovalo
datum vyhotovenia dokladu ani ditum zverejnenia zapisnice. Nakolko datum zverejnenia
neobsahuje ani samotna predloZen4 zépisnica zo schddze zo diia 29.06.2021, aviak uéastnik



konania uviedol, Ze zapisnicu zo schidze zo diia 29.06.2021 je zéroveii mozné povaZovat’ aj
za oznamenie o vysledku hlasovania. Ugastnik konania zverejnil zépisnicu a vysledok
hlasovania zo schédze vlastnikov bytov zo dita 29.06.2021 spdsobom obvyklym, a to
zverejnenim na nastenke bytového domu vila STUR 62, Dolny Smokovec, aviak z datumu
vyhotovenia zépisnice zo dfia 08.07.2021 je zrejmé, e spravca nedodrzal zdkonom stanovenu
lehotu siedmych dni na zverejnenie zépisnice a vysledkov hlasovania od skongenia pisomného
hlasovania, nakolko podla predloZzenych hlasovacich listkov a oznimenia o pisomnom
hlasovani samotné hlasovanie malo prebehnit a prebehlo dita 29.06.2021.

Z uvedeného teda vyplyva, 7e Gi8astnik konania ako spravca nepreukazal zverejnenie zépisnice
avysledku pisomného hlasovania vlastnikov konanom diia 29.06.2021 v lehote najneskor
sedem dni od skon€enia pisomného hlasovania, pri¢om ani oznimenie o vysledku hlasovania
neobsahovalo ddtum zverejnenia.

Sucasne po preStudovani danej zépisnice z pisomného hlasovania konaného diia 29.06.2021
vyhotovenej dila 08.07.2021 je zrejmé, Ze t4 neobsahovala vietky podstatné naleZitosti
stanoven¢ zakonom o vlastnictve bytov podla ust. § 14a ods. 5, konkrétne termin pisomného
hlasovania, &im sprdvca ako predévajici porusil povinnost zabezpedit’ poskytovanie sluZieb
spdsobom, ktory umoZiluje ich riadne pouZitie.

Z uvedencho tak vyplyva, Ze v pripade kedy spravca - predavajici nie je schopny objektivne
preukézat splnenie svojich zdkonnych povinnosti, je Spravny orgin povinny pristapit
k vyvodeniu zodpovednosti, nakolko bez objektivneho preukazania tvrdenych skutodnosti, nie
Je moZné objektivne vyvodit’ zaver o splneni si povinnosti stanovenej zdkonom.

Ukastnik konania skutkové zistenia nespochybnil.

Spravny orgén uvadza, Ze kontrola SOI spoéiva v porovnani zisteného skutoéného stavu SO
stavom predpisanym, to znamena ustanovenym vieobecnym zévéznym pravnym predpisom.
Vyhodnotenim tohto porovnania je vysledok kontroly, z ktorého musi byt zrejmé, ¢&i zisteny
skutkovy stav vyhovoval alebo nevyhovoval predpisanému stavu., Z tohto podhladu je
rozhodujici stav zisteny v &ase kontroly, z ktorého jednoznaéne vyplyva porulenie povinnosti
v zmysle vyssie uvedeného ustanovenia zakona o ochrane spotrebitel’a.

V suavislosti s vy§3ie uvedenym protipravnym konanim spravny organ uvadza, Ze povinnostou
predavajiiceho je zabezpegit’ splnenie vietkych povinnostf tak, ako to urcuje zdkon a osobitné
predpisy, ¢o vSak vzhladom k uvedenému v &ase kontroly nebolo splnené. Jednotlivé
ustanovenia zékona €. 250/2007 Z. z. a zékona o vlastnictve bytov a nebytovych priestorov
maji kogentny charakter a teda nie je moZné sa od nich odchylit. Predavajtici zodpoved4 za ich
nedodrZanie objektivne a spravny organ pri hodnoteni, & ide o poruSenie zakona alebo nie
nemdze prihliadat’ na Ziadne subjektivne ddvody, preco stav zisteny kontrolou je odli§ny od
stavu vyZadovaného zdkonom. Rozhodujtice je porovnanie kontrolou zisteného stavu so stavom
pozadovanym zakonom.

Ustanovenia zdkona o ochrane spotrebitela s konstruované na principe objektivnej
zodpovednosti, tj. dCastnik konania zodpoveda za zistené nedostatky na zaklade principu
objektivnej zodpovednosti, t. j. bez ohl'adu na zavinenie (Gmysel, nedbanlivost’) alebo inych
okolnosti danej veci, za ktorych k ich porugeniu doslo, pretoZe zavinenie nie je pojmovym
znakom a predpokladom vzniku zodpovednosti za tito kategoriu spravneho deliktu, kde sa
preukazuje len poruSenie pravnej povinnosti.



Uvedené vyplyva aj z ustilenej judikatiry v suvislosti s povinnostou spravnych orgénov
postihovat’ spravne delikty pravnickych o0s6b, napr. rozsudok Najvyssieho stidu SR sp. zn.
10SZ0/68/2016 zo diia 25. 01. 2017. V zmysle uvedeného, spravne delikty pravnickych os6b
alebo fyzickych o0séb - podnikatelov sii postihované bez ohl'adu na zavinenie, nakolko
zavinenie nie je pojmovym znakom spravneho deliktu prévnickej osoby alebo fyzickej osoby -
podnikatel'a. Podstatné je iba to, ¢i k poru§eniu zékona objektivne dolo, alebo nie. Subjektom
deliktu je pravnickd osoba alebo fyzicka osoba — podnikatel, sposobila na protipravne konanie
(tzv. deliktudlna spdsobilost, ktord je spojend s jej vznikom a existenciou). Uéastnik konania
tak zodpoveda za poruSenie povinnosti zaloZenej na objektivnej zodpovednosti za spravny
delikt. Okolnosti ospravedliiujuce, resp. vysvetlujlice nesplnenie povinnosti nemaji pravny
vyznam pri otizke zodpovednosti za toto poruSenie. Je preto irelevantné, & mal k
protizakonnému konaniu G¢astnik konania motiv, alebo nie.

Spravny organ povazuje za potrebné zdbraznit', Ze k poruSeniu povinnosti zo strany GCastnika
konania postacuje, ak ddjde len k ohrozeniu prav spotrebitelov, teda nemusi ddist vylucne
k poruchovému nésledku, nakol’ko k po¥kodeniu spotrebitel'ov dochadza samotnym zniZenim
rozsahu ich prav priznanych zidkonom.

Pre postih za zisteny skutkovy stav je rozhodujicou skuto&nostou to, Fe bol poruSeny zakon,
pri¢om pri zisteni poruSenia zdkona je spravny organ povinny (obligatorne) pristipit k uloZeniu
postihu v zdkonom stanovenom rozsahu.

V zmysle &l. 2 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky st 3tatne orgény opréavnené konat’ iba na
zaklade Gstavy, v jej medziach a v rozsahu a spésobom, ktory ustanovi zdkon — v uvedenom
pripade zakon o ochrane spotrebitel'a, z Eoho vyplyva, Ze spravny organ bol povinny k uloZeniu
pokuty pristapit. Samotny zdkon pritom neumoZiiuje ako sankciu pouzif napr. pokarhanie,
upozornenie a pod..

Spravny organ je toho ndzoru, Ze ¢astnik konania ako predévajici je povinny poznat’ zdkony
a zabezpetit ich dodrZiavanie pri vykone svojej podnikatel'skej &innosti.

Spravny organ zhodnotil jednotlivé dékazy podl'a svojej Gvahy, a to kazdy dokaz jednotlivo a
vietky dokazy vo vzdjomnej sivislosti a dospel k zéveru, e porulenie povinnosti
predavajiceho bolo objektivne preukdzané. Spravny organ je viazany zasadou zakonnosti, v
intenciach ktorej je povinny v konani a pri rozhodovani zachovat’ procesné predpisy ako aj
predpisy hmotnoprévne. Spravny orgin je dalej povinny dodrZiavat zisadu materialnej
(objektivnej) pravdy spolotne so zasadou zédkonnosti a zasadou vol'ného hodnotenia dékazov v
zmysle ustanovenia § 34 ods. 5 zékona o sprévnom konani. T4to zasada vyslovuje poZiadavku,
podla ktorej spravny organ je povinny zistit’ skutoény stav veci, ktory nasledne subsumuje pod
prislusni pravnu normu zékona o ochrane spotrebitela.

In3pektorat SOI v PreSove pre PreSovsky kraj ako vecne a miestne prislu$ny spravny organ na
zaklade vysie uvedenych skutonosti dospel k zaveru, Ze skutkovy stay zisteny v ¢ase kontroly
porovnany so stavom, ktory je vyzadovany vieobecne zaviznymi pravnymi predpismi bol
spol'ahlivo vyhodnoteny ako stav protipravny, a preto bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo
vyroku tohto rozhodnutia.

V zmysle § 24 ods. 1 zékona je spravnemu orgénu uloZen4 obligatérna povinnost’ pristipit
k uloZeniu sankcie preddvajlicemu za poruSenie povinnosti podFa citovaného zakona, ktoré
v danom pripade bolo preukazané. Pre konstatovanie, & k porueniu povinnosti ustanovenej
zakonom doslo je rozhodujici skutkovy stav zisteny v ase kontroly.

Pri uréeni vySky pokuty bolo v zmysle § 24 ods. 5 zékona prihliadnuté najmé na charakter
protipravneho konania, zdvaZnost’ a sposob porugenia povinnosti, vzhl'adom na to, Ze Gdastnik



konania nezabezpe€il dodrZanie povinnosti zabezpetovat' poskytovanie sluieb spdsobom
umoziujicim ich riadne pouZitie.

Nasledkom protipravneho konania bolo porusenie prav spotrebitela chranenych dotknutymi
ustanoveniami zakona o ochrane spotrebitel’a.

Spdsob protipravneho konania spo&iva v porudeni povinnosti zo strany ucastnika konania, v
dosledku ktorych nezabezpegil poskytovanie sluzieb spdsobom, ktory umoziiuje ich riadne
pouZitie, a to nedoruCenim oznadmenia o schddzi konanej diia 12.10.2020 ako aj o pisomnom
hlasovani konanom dfia 29.06.2021 kazdému vlastnikovi v listinnej podobe a v lehote
siedmych dni vopred, nezabezpe¢im splnenia povinnosti, aby zapisnica z pisomného hlasovania
obsahovala aj termin konania pisomného hlasovania, nezabezpedenim zverejnenia zapisnice
a vysledku hlasovania zo schddze vlastnikov konanej dia 12.10.2020 v lehote najneskor sedem
dni od konania schddze, priom ani oznimenie o vysledku hlasovania neobsahovalo ditum
zverejnenia a nezabezpedenim zverejnenia zépisnice a vysledku pisomného hlasovania
konaného dfia 29.06.2021 v lehote najneskér sedem dni od skondenia pisomného hlasovania,
pri¢om ani ozndmenie o vysledku hlasovania neobsahovalo d4tum zverejnenia.

Ustanovenia zdkona o vlastnictve bytov a nebytovych priestorov a zikona o ochrane
spotrebitela si kogentného charakteru, nepripustajice ich modifikdciu ani vylicenie ich
normativneho u¢inku, pricom v désledku konania a opomenutia G&astnika konania nema
spravny organ za preukdzané umoznenie vlastnikom bytov zi&astfiovat’ sa na sprave domu a
hlasovanim rozhodovat' ako spoluvlastnik o vietkych veciach, ktoré sa tykajt spravy domu,
spoloénych Castiach domu a spoloénych zariadeni domu, spolo&nych nebytovych priestorov,
pri€om rozhodovat’ o jednotlivych otazkach, tykajtcich sa spravy (zmluva o vykone spravy, jej
zmeny, zanik, vypovedanie zmluvy; zmluva o tvere, zmluvy o nijme a kape veci; vyska
poplatkov za spravu; vyber dodévatela pri obstardvani tovarov a sluZieb a podobne) sa
umoziiuje len v ramei schédzi, a to explicitne zdkonom stanovenymi vi&§inami vietkych alebo
pritomnych vlastnikov bytov a nebytovych priestorov. V désledku nedorudenia oznimenia
o schodzi ako 2aj o pisomnom hlasovani, méZu byt staZené uplatiiovanie svojich poziadaviek
vlastnikmi, alebo prijimat’ rozhodnutia, tykajlice sa spravy domu, a teda napr. rozhodovat’ o
finanénych prostriedkoch, sliziacich na spravu domu, s ktorymi v danom obdobi disponuje
spravca, nakolko vlastnici bytov a nebytovych priestorov sa na sprave domu ziudastiuju najmé
prostrednictvom schddzi alebo pisomnymi hlasovaniami. Zdmerom citovanych noriem bolo
zabezpecit' pre vSetkych vlastnikov bytov a nebytovych priestorov jednak pristup k vykonu
svojho préva zicastfiovat’ sa na sprave domu a hlasovanim rozhodovat’ ako spoluvlastnik o
vietkych veciach, ktoré sa tykaji spravy domu, spoloénych ¢asti domu a spolo¢nych zariadeni
domu, spolognych nebytovych priestorov, prisluSenstva a pozemku zastavaného domom alebo
pril'ahlého pozemku, dorudovat rozhodné pisomnosti kazdému vlastnikovi v listinnej podobe a
zverejfiovat’ ich spdsobom ustanovenych zdkonom. Nesplnenie si danych povinnosti vedie k
nenaplneniu ciela sledovaného zékonodarcom. Nasledky protipravneho konania tgastnika
konania spo€ivaju v zniZeni rozsahu priv spotrebitelov — vlastnikov bytov a nebytovych
priestorov, priznanych im zidkonom, t. j. prdva na informécie a prava na ochranu ich
ekonomickych zdujmov.

Zo zakona o vlastnictve bytov anebytovych priestorov vyplyva povinnost pre toho, kto
zapisnicu a vysledok hlasovania schédzu vlastnikov zvolal alebo vyhlasil pisomné hlasovanie
zverejnit’ do siedmich dni od konania schédze vlastnikov alebo od skondenia pisomného
hlasovania spésobom v dome obvyklym, nakolko nejde len o formalitu, ale aj to, aby
vlastnikom bytov bolo v dostatoénom &asovom odstupe zrejmé, &o bolo predmetom na schddzi,
resp. pisomnom hlasovani, o sa prijalo a o im vyplyva z prijatych rozhodnuti, ktorymi s
viazany jednak dovnitra ale aj voi tretim osobam pri sprive bytového domu. Zverejnenie



takejto zdpisnice je zhmotnenie obsahu a zaverov, prijatych & uZ na schédzi alebo na
pisomnom hlasovani, ¢o predstavuje vyznamny dokument, ktorym do budticna st verifikované
konania spravcu pri samotnom vykone spravy v sGéinnosti s prijatymi rozhodnutiami
vlastnikov bytov apreto zverejnenie takejto zdpisnice v termine stanovene] zékonom je
podstatnou naleZitost'ou, ktord méa osobitny vyznam pre informovanie vlastnikov o prijatych
rozhodnutiach ako aj dalSich skutoénosti, ktoré boli ich predmetom. Je podstatné aj aby
samotna zapisnica obsahovala vetky zdkonom stanovené tidaje, ktoré s nevyhnutné na
oboznémenie ich obsahu adresdtom, teda vlastnikom bytov a nebytovych priestorov.

Zistené iné spravne delikty patria k ohrozovacim sprévnym deliktom, kedy pre definovanie
protipravneho konania stali redlna hrozba protiprdvneho nasledku a preto nie Je nevyhnutné,
aby nasledok aj nastal. Za najzavaznejiie povaZuje spravny organ nésledky nedorudenia
oznamenia o schddzi konanej diia 12.10.2020 ako aj o pisomnom hlasovani konanom diia
29.06.2021 kazdému vlastnikovi v listinnej podobe a v lehote siedmych dni vopred, z dévodu
redlnej hrozby poSkodenia opravnenych zaujmov vlastnikov bytov a nebytovych priestorov
staZovanim im vykonu préva zacastiiovat’ sa na sprave domu a potencidlnym spdsobenim im
ekonomickej ujmy moZznym nekonanim napriklad pri vybere dodavatel’a spdsobom uréenym
legislativou. Zakonodarca stanovenim povinnosti preddvajiceho (resp. poskytovatel’a sluzieb)
zabezpecCit' poskytovanie sluzieb spdsobom, ktory umoZiiuje ich riadne pouZitie, garantoval
vlastnikom bytov a nebytovych priestorov v dome pravo na informacie a na ochranu ich
ekonomickych ziujmov, a to bez vynimky. Po zohladneni konania a opomenutia zo strany
ucastnika konania, ktory nepreukizal dorudenie oznamenia o pisomnom hlasovani kazdému
vlastnikovi listinnou zésielkou, ako ani nezverejnenie oznimenia o vysledku hlasovania a
zapisnice zo schddze s moznym privodenim majetkovej ujmy, vratane miery, v akej je dané
konanie a opomenutie sposobilé ohrozit’ opravnené zaujmy spotrebitelov - vlastnikov bytov a
nebytovych priestorov, s dérazom na Specifickost’ relevancie vlastnickych vztahov, mozno
dané konanie Glastnika konania povaZovat za zdvainé poruSenie zikona. Charakter
protipravneho konania predstavuje sithm tohto konania spo&ivajiici vo vysiie uvedenych
skutonostiach, na ktoré bolo pri uréeni vysky pokuty zo strany spravneho organu prihliadnuté.
Zmluva o vykone spravy a zmluvny vzt'ah medzi iGastnikom konania ako spravcom bytov a
nebytovych priestorov predmetné¢ho bytového domu (a zaroveii predavajicom, resp.
poskytovatelom sluzieb), a vlastnikmi bytov nebytovych priestorov ako spotrebitel'mi, je
spotrebitelskou  zmluvou. V  tejto sivislosti teda vznikaji predvajicemu (resp.
poskytovatelovi sluZieb) poskytujicemu sluzbu spravy bytov a nebytovych priestorov,
povinnosti vyplyvajice z § 4 ods. 1 pism. h) zédkona o ochrane spotrebitela, t. J. povinnost’
zabezpeCovat’ poskytnutie sluzieb spdsobom, ktory umoZiiuje ich riadne pouzitie. Utastnik
konania ako predavajuci (resp. poskytovatel' sluZieb) a sprévca, ktory na zaklade zmluvy o
vykone spravy vykondva spravu domu, t. . obstarava sluzby a tovary, ktorymi zabezpecuje pre
vlastnikov bytov a nebytovych priestorov v dome prevadzku, tidrzbu, opravy, rekonstrukciu,
modernizaciu spoloénych &asti domu, spolodnych zariadeni domu, pril'ahlého pozemku a
prisluSenstva, dalej sluzby spojené s uzivanim bytu alebo nebytového priestoru, vedenie tiétu
domu v banke, vyméhanie Zkody, nedoplatkov vo fonde prevadzky, adrzby a oprav a inych
pohl'addvok a nrokov, ako aj iné ¢innosti bezprostredne stvisiace s u#ivanim domu ako celku
jednotlivymi vlastnikmi bytov a nebytovych priestorov v dome, nesie objektivnu zodpovednost’
za dodrZanie vietkych zdkonom stanovenych podmienok spravy podla zékona o vlastnictve
bytov a nebytovych priestorov, bez ohladu na zavinenie (Gimysel, nedbanlivost’) alebo
akékol'vek okolnosti, ktoré spdsobili poruSenie zakona, pretoze zavinenie nie je pojmovym
znakom a predpokladom zodpovednosti za tito kategériu spravnych deliktov, kde sa
preukazuje len poruSenie préavnej povinnosti. Zakon o ochrane spotrebitela upravuje prava a
povinnosti 0sdb, ktoré poskytuji sluzby, ako aj ich zodpovednost’ za porusenie povinnosti a



zdkazov vyplyvajicich z citovanej privnej normy za t&elom zabezpefenia ochrany
spotrebitel'ov- vlastnikov bytov a nebytovych priestorov. V zmysle danej pravnej Upravy je
Gcastnik konania povinny konat’ s odbornou starostlivostou a zirovef Jje povinny dodrZiavat’
podmienky podnikania uvedené v prislusnych pravnych predpisoch, vratane zékona o ochrane
spotrebitel’a a zdkona o vlastnictve bytov a nebytovych priestorov, od za&iatku vykonavania
svojej podnikatel'skej innosti. Vysiie uvedené uastnik konania nesplnil, ked’ preukazatel'ne
vykonéval spravu nie v sulade so zdkonom. Spravny organ zohl'adnil pri uréovani vy3ky pokuty
skutoCnost’, Ze Ufastnik konania je z titulu vykonu jeho &innosti povinny zabezpetit
poskytovanie sluZieb spésobom, ktory umoZiiuje ich riadne pouZitie, ako aj zachovavat’ a
dodrZiavat’ poZadovanu trovef odbornej starostlivosti voéi spotrebitel'om, ktori vystupuju vo
vztahu k ucastnikovi konania ako slabgia strana a sii neraz vystavovani svojvéli predavajiceho,
resp. poskytovatel'a sluzby. Konanim spravcu tak bola dotknutd ochrana prav spotrebitelov,
ako aj reSpektovanie prava spotrebitela na riadny vykon spravy, priCom spravca zodpoveda
vlastnikom bytov a nebytovych priestorov v dome za vietky Skody vzniknuté v désledku
neplnenia alebo nedostatoéného plnenia svojich povinnosti vyplyvajicich zo zikona o
vlastnictve bytov a nebytovych priestorov alebo zo zmluvy o vykone spravy.

Zakon o ochrane spotrebitel’a upravuje prava a povinnosti 0s6b, ktoré poskytuji sluzby, ako aj
ich zodpovednost’ za porusenie povinnosti a zékazov vyplyvajacich z citovanej pravnej normy
za ugelom zabezpe€enia ochrany spotrebitelov - vlastnikov bytov a nebytovych priestorov. V
zmysle danej privnej pravy je tcastnik konania povinny konat s odbormou starostlivostou a
zarovefi je povinny dodrZiavat podmienky podnikania uvedené v prislu§nych pravnych
predpisoch, vratane zékona o ochrane spotrebitel’a a zakona o vlastnictve bytov a nebytovych
priestorov, od zatiatku vykonavania svojej podnikatel'skej &innosti. Vyssie uvedené Géastnik
konania nesplnil, ked” preukézatelne vykonaval spravu nie v stlade so zikonom.

Spravny organ zaroven prihliadol k tomu, Ze i¢el sledovany zdkonom vyjadreny v ustanoveni
§ 3 ods. 1 zékona, podl'a ktorého kazdy spotrebitel’ okrem iného ma pravo na ochranu
ekonomickych zdujmov vzhFadom na zistené nedostatky, v zdkonom pozadovanej miere
a rovni dosiahnuty nebol.

Pokuta, ktora méZe v zmysle § 24 ods. 1 zakon spravny orgén uloZit az do vysky 66 400 eur.
Spravny organ zastdva nézor, Ze pri zvaZovani vySky pokuty a jej naslednom uréeni spravny
organ okrem zdkonnych predpokladov uvedenych v ustanoveni § 24 ods. 5 zékona &. 250/2007
Z. z., prihliadal i na charakter sankcie ako takej, ktorou je jej najmi preventivna ako aj
represivna funkcia. Na to, aby sankcia plnila svoju preventivnu funkciu, jej vySka musi byt
stanovena tak, aby sa sankcionovand osoba vyvarovala do budficna poruseni zékonnych
ustanoveni.

Spravny orgén pri urovani pokuty postupoval v stlade so zdkonom &. 71/1967 o spravnom
konani (dalej len ,,Sprévny poriadok®) a sice s ustanovenim § 3 ods. 5 Spravneho poriadku, v
zmysle ktorého spravne orgény dbaju o to, aby v rozhodovani o skutkovo zhodnych alebo
podobnych pripadoch nevznikali neodévodnené rozdiely a teda sii povinné objektivne podobné
pripady rozhodovat’ zhodne. Spravny orgén ma za to, Ze pokuta ulo¥ena tiastnikovi konania,
nevykazuje neoddvodnené rozdiely s pripadmi inych podnikatelskych subjektov za obdobné
porusenie zdkona, je uloZena oddvodnene, v adekvatnej vyike a vodi tidastnikovi konania tak
plni represivnu ako aj preventivnu funkciu.

Poucenie:
Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie, ktoré mono podat’ do 15 dni odo diia
doruCenia, prostrednictvom InSpektoratu SOI so sidlom v Presove pre PreSovsky kraj,



Ustrednému Indpektoratu SOI so sidlom v Bratislave. V pripade, Ze uloZena pokuta nebude
v stanovene] lehote zaplatend ani podané odvolanie, bude jej plnenie vyméhané v zmysle
prislusnych prévnych predpisov. Rozhodnutie je presktimatelné stdom po vycerpani riadnych
opravnych prostriedkov.



